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Nota: Articulo sin revision por pares externa.

ESTIMADOS LECTORES:

A partir del 10 de enero de 2023, la revista Salud, Ciencia y Tecnologia adoptara el sistema de revision por
pares abierta y pospublicacion.

La revision por pares abiertas, en pocas palabras, responde a un modelo de ciencia abierta transparente,
basado en identidad abierta de los revisores, reportes de revision abiertos y no estructurados, participacion e
interaccion abierta de la comunidad cientifica.®

Por otro lado, la revision por pares pospublicacion se basa en la generacion de versiones del manuscrito en
la medida en que es revisado y/o corregido por parte de los autores, con una disponibilidad inmediata luego
de la revision editorial inicial y con trazabilidad de la “evolucion” del articulo cientifico.®

Ambos procesos de revision conjugados permiten un debate sin marcos y abierto, asi como la discusion
publica de los resultados de la investigacion. Ademas, desde el punto de vista pedagdgico/didactico, sirven
como referencia para conocer como se mejoran los procesos de escritura cientifica y como referencia para la
ensefanza de la investigacion.

Al dia de la fecha de publicado este editorial, segiin datos de “Directory of Open Access Journals, (DOAJ, por
sus siglas en inglés)”, 212 revistas cientificas han adoptado la revision por pares abierta, pero solo 13 de ellas
la revision por pares pospublicacion; sin embargo, no existen revistas latinoamericanas que combinen ambos
procesos. Este hecho representa un desafio para nuestro comité editorial, pero también sirve de referencia
para estimular a los editores de la region a apostar por la ciencia abierta al mas alto nivel, tanto en estandar
como en transparencia editorial.

Mas alla de realizar una descripcion pormenorizada del nuevo proceso editorial, lo cual excede este articulo,
alentamos a los autores a revisar las nuevas normas para la presentacion de articulos en la revista, donde se
explicita en detalle.

El equipo editorial de Salud, Ciencia y Tecnologia siente un profundo compromiso por la ciencia abierta
y acompanara a los autores y revisores en este proceso de transicion que sin dudas estara lleno de desafios,
aciertos y desaciertos; y si nos detenemos a pensar un poco es la esencia de la ciencia innovar, transformar y
la mejora continua.
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